BANRISUL LICITACOES

De: Izabella Falcao <izabellafalcao@mandaliti.com.br>

Enviado em: terca-feira, 10 de outubro de 2023 15:28

Para: BANRISUL LICITACOES

Assunto: .PROTOCOLO DE RECURSO - LICITAGAO N° 0000453/2022 - MANDALITI E
PRADO SOCIEDADE DE ADVOGADOS

Anexos: RECURSO ADMINISTRATIVO - MANDALITI E PRADO SOCIEDADE DE
ADVOGADOS - BANRISUL ok.pdf: Ata0000453 2022- Julgamento Tecnica com
parecer.pdf

Prioridade; Alta

Prezados, boa tarde.

Represento os interesses de MANDALITI E PRADO SOCIEDADE DE ADVOGADOS pessoa juridica de Direito Privado,
inscrita no CNPJ n2 10.508.423/0001-70, com sede na cidade e Comarca de Ba uru/SP, na Avenida Getulio Vargas, n2
3-03, Vila Guedes de Azevedo, CEP: 17.017-000 e venho por meio deste, a presenca dessa Comissdo de Licitagdes,
.om fulcro no item 20 e 20.1 do Edital Licitatério, apresentar RECURSO ADMINISTRATIVO em face da decisdo
proferida pela Comissdo de Licitagdes (ata anexa) e requerer o seu protocolo.

Peco a gentileza de acusar recebimento e encaminhar o niimero ou comprovante de protocolo.

Desde ja agradeco.
Atenciosamente,

Izabella Falc3o
Coordenagdo Juridica — Consultivo

m a ndaliti. (14) 3235-0800

Av. Getiilio Vargas, 3-03, Bauru, SP.
www.mandaliti.com.br
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AVISO DE CONFIDENCIALIDADE - Esta mensagem eletrénica e seus anexas sdo destinados exclusivamente aofs) destinalério (s) acima e podem conter informagdes
confidenciais sujeitas a privitégio legal de comunicagdo. A distribuicdo, divulgagdo ou disseminagdo das informagdes aqui contidas ou anexadas é terminantemente
proibida, sujeitando o responsdvel s penalidades aplicdveis. Caso tenha recebido esta mensagem por engano, solicitamos a gentileza de retorna-la de imediato ao
remelente e elimind-la definitivamente de seu sistema. Em caso de duvida, queira por favor entrar em contato conosco por meio de contato@ibmiaw.com.br. Muito
obrigado.

CONFIDENTIALITY NOTICE - This message and its attachments are addressed solely to the persons above and may contain privileged and confidential communication.
The distribution or dissemination of the content is prohibited. If you have received the message in error, please return it immediately to the sender and please delete the
message from your system on a permanent basis. Should you have any questions, please contact us at contato@jbmiaw.com br. Thank you
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ILUSTRISSIMA COMISSAQO LICITATORIA DO BANCO DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO SUL S/A - UNIDADE DE LICITACOES E COMPRAS

LICITACAO N° 0000453/2022

MANDALITI E PRADO SOCIEDADE DE
ADVOGADOS, pessoa juridica de Direito Privado, inscrita no CNPJ] n°
10.508.423/0001-70, com sede na cidade e Comarca de Bauru/SP, na Avenida Getlio
Vargas, n° 3-03, Vila Guedes de Azevedo, CEP: 17.017-000, neste ato representada por
seu socio administrador, Reinaldo Luis Tadeu Rondina Mandaliti, brasileiro, casado,
advogado com inscri¢do na OAB/SP n°257.220, portador do CPF n°293,086.968-22 e do
RG n® 28.059.367-3 SSP/SP, com mesmo endereco profissional que esta sociedade de
advogados, vem, respeitosamente, a presenca dessa Comissao de Credenciamen to, com

fulcro no item 20 e 20.1 do Edital Licitatorio, apresentar, tempestivamente,
RECURSO ADMINISTRATIVO

com juntada de documentagao, pelos fatos e fundamentos a seguir expostos.



Por primeiro, requer seja recebido e devidamente
processado o presente recurso administrativo, com atribuicio do EFEITO
SUSPENSIVO, de modo a suspender imediatamente o deslinde do processo de
credenciamento, até que haja sua apreciagao e ulterior julgamento, com fulcro no artigo
168 da Lei 14.133/2021, para que, ao final, lhe dé integral provimento, habilitando a

Recorrente entre as empresas participantes habilitadas ao credenciamento.

Corroborado a isto, pugna-se pelo juizo de
RETRATACAO da comissdo do Credenciamento, quanto a decisdo que inabilitou a
Recorrente, uma vez que a desclassificagao da Recorrente ocorreu em momento posterior

a fase de habilitacdo, o que serd a seguir demonstrado.

Termos em que, pede Deferimento.

Bauru/SP, 10 de outubro de 2023.
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DAS RAZOES RECURSAIS

RECORRENTE: MANDALITI E PRADO SOCIEDADE DE ADVOGADOS
PROCESSO N° 0000453/2022

DA TEMPESTIVIDADE

Na data de 03/10/2023, foi comunicada a esta sociedade
Recorrente decisao de inabilitagao ao credenciamento diante de suposto impedimento

em virtude de “fato superveniente ocorrido apés o julgamento da fase de habilitacio do certame”:

“(...) Desta maneira, a licitante MANDALITI E PRADO SOCIEDADE DE
ADVOGADOS esti impedida de continuar participando deste certame
conforme previsdo do Edital, restando desclassificada (ou inabilitada conforme

normas procedimentais adotadas pela drea de Licitacées do Banrisul)”

Desta feita, face a comunicacao exarada em 03/10/2023,
tém-se por tempestiva a interposigao do presente recurso nos termos do item 20.1 do

Edital de credenciamento.

Demonstrada a tempestividade do recurso interposto,
diante das condigoes exigidas pelo Edital e devidamente cumpridas por esta Recorrente,
requer seja reconhecida sua tempestividade na interposicao, para fins de apreciacio e

posterior acolhimento das razoées recursais.

SINTESE FATICA

Com efeito, constitui objeto do presente procedimento
administrativo: “O presente procedimento licitatdrio tenr por objeto a prestacdo de servigos
advocaticios e técnicos de natureza Juridica, relativos a defesa dos interesses do Banrisul efou
demais empresas do Grupo, a ser exercida nos estados do Rio Grande do Sul e de Santa Catarina,
para atuacao nas dreas civel e criminal, de acordo com as especificacées contidas nos anexos, partes

integrantes do presente edital.
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Neste passo, a Recorrente providenciou tao logo o envio da
documentagao de habilitagdo exigida, nos moldes do item 2, 2.1 e 2.2, com a devida
observancia as exigéncias que constaram no instrumento de credenciamento, para

posterior habilitagao.

Para sua surpresa, em que pese tenha constado como
empresa habilitada no dia 09 de margo de 2023, ata n® 02, a Recorrente recebeu a
intimagao por meio de publicagio no Didrio Oficial do Rio Grande do Sul em
03/10/2023: “Tornanos piiblico o julgamento das propostas técnicas da licitagdo 0000453/2022:
SOCIEDADE(S) DESCLASSIFICADA(S): (...) 6. Mandaliti e Prado Sociedade de Advogados;
Gkl

Todavia, referida inabilitagao, sob a alegagdo de que a
Recorrente incorreu em impedimento foi realizada de maneira equivocada, diante das

razoes e provas a seguir arguidas.

PRELIMINARMENTE

DA OMISSAO - NO INSTRUMENTO CONVOCATORIO (EDITAL) - BENEFICIO
DA DUVIDA EM PROL DO LICITANTE.

Preambularmente, mister salientar que a redagdo dada aos
requisitos constante no Item III quando da elaboracdo do instrumento de
credenciamento é omissa e passivel de acarretar interpretacao equivocada. Senao

vejamos.

No Item “III - DOS IMPEDIMENTOS A
PARTICIPACAO”, depreende-se 5 itens e seus respectivos subitens que preveem todos
fatos impeditivos para a participagdio no procedimento administrativo de

credenciamento em epigrafe.

Em especial, no item 3.4, [V restou consignado que:

“Sociedade de advogados que tenha tido contrato rescindido, por iniciativa do

BANRISUL, em razdo de atuagdo insatisfatoria efou descumprimento de
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clausula contratual efou que tenha revelado procedimento indevido, inépcia
profissional efou abandono de causas, na prestagio de servicos juridicos
anteriores para 0 BANRISUL ¢fou demais empresas do Gruupo, atestado por

decisdo regular proferida em procedimento administrativo”

Nota-se, portanto que, mormente em cotejo com o edital de
licitagao, nao ha qualquer mengio que tal impedimento persistiria em QUALQUER fase
do processo licitatorio, portanto, nota-se que, tal redacao é OMISSA, induzindo a

Recorrente a interpretacao equivocada.

Destaca-se, ainda que, a ambiguidade ou omissdo em um

edital licitatdrio, capaz de acarretar dupla interpretacdo, a presuncao, em regra, devera

recair contra o Contratante, prevalecendo a interpretacio mais favoravel a empresa

habilitante, uma vez que a defeituosa explicitacio do impedimento 2 participacao

prejudica os interessados, pois eles nao disporio de elementos de informacao para

orientar a sua conduta. Nesse sentido, ja se posicionou a jurisprudéncia:

PROCESSO SELETIVO. CHAMAMENTO PUBLICO. INSTITUTO
CHICO MENDES DE CONSERVACAO DA BIODIVERSIDADE
(ICMBio). PARQUE NACIONAL DA CHAPADA DOS GUIMARAES
(PNCG). CREDENCIAMENTO DE GUIAS TURISTICOS.
INDEFERIMENTO ~ DE  AUTORIZAGAO. APRESENTACAO
INCOMPLETA DE DOCUMENTOS. REDACAO AMBIGUA DE
CLAUSULA EDITALICIA. INTERPRETACAO MAIS FAVORAVEL
AO CANDIDATO. (...) 5. "Constatada a ambiguidade no presente caso,
candidato (AC 0072599-97.2013.4.01.3400, Rel. Des. Federal Kassio
Nunes Marques, 6T, e-DJF1 de 20.07.2015). Igualmente: (AC 0001924-
57.2015.4.01.3815/MG, Rel. Des. Federal Daniel Paes Ribeiro, 6T, e-
DJF1  31.03.2017) (TRF-1, REO 1000088-97.2017.4.01.3900, Rel.
Desembargador Federal Jodo Batista Moreira, Sexta Turma, PJe,
15/05/2020). 6. Verificada irregularidade na redacio do edital, nio
pode subsistir o ato de indeferimento da autorizacao do impetrante. 7.

Negado provimento & apelacio e a remessa necessaria.
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(TRF-1 - AMS: 10028316820214013600, Relator: DESEMBARGADOR
FEDERAL JOAO BATISTA MOREIRA, Data de Julgamento:
23/08/2021, SEXTA TURMA, Data de Publicagdo: PJe 24/08/2021
PAG PJe 24/08/2021 PAG)

Impossivel ndo perceber que as disposi¢des aqui
questionadas, tal como exposta, carecem de precisdo, levando a interpretacao de que o
impedimento indicado no item 3.4, IV se refere apenas a fase de habilitacdo e ndo em

todo o processo licitatorio.

Tamanha a incongruéncia encontrada na redacao dos
requisitos apontados capazes de gerar diferentes interpretacdes ao propésito do texto,
que outras empresas participantes do certame incorreram na mesma interpretagao desta
Recorrente oriunda da omissdao perpetrada, induzindo os participantes a crer que tal

impedimento ndo persistiria ap6s a fase de habilitacao.

Nesta esteira, toda vez que for constatada uma
ambiguidade ou omissao e o comando do edital possuir duas interpretaces possiveis, a
presungdo, em regra, devera recair contra o Contratante, prevalecendo a interpretagao

mais favoravel a empresa habilitante.

A defeituosa explicitagao dos requisitos para habilitacdo
dos participantes prejudica os interessados, uma vez que prescinde de elementos
essenciais de informagao para orientar a sua conduta. E exatamente este o vicio
encontrado nos Itens 3.4, IV do Edital de Credenciamento que eivam a isonomia com o

qual o certame deveria ter se desenvolvido.

Nesse sentido, posicionou-se a jurisprudéncia, litteris:

PROCESSO SELETIVO. CHAMAMENTO PUBLICO. INSTITUTO
CHICO MENDES DE CONSERVACAO DA BIODIVERSIDADE
(ICMBio). PARQUE NACIONAL DA CHAPADA DOS GUIMARAES
(PNCG). CREDENCIAMENTO DE  GUIAS  TURISTICOS.
INDEFERIMENTO  DE  AUTORIZACAO.  APRESENTACAO
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INCOMPLETA DE DOCUMENTOS. REDACAO AMBIGUA DE
CLAUSULA EDITALICIA. INTERPRETACAO MAIS FAVORAVEL AO
CANDIDATO. (...) 5. “Constatada a ambiguidade no presente caso,
sendo que o comando do edital possui duas interpretacées possiveis, a
presuncdo deverd recair contra a Administracio Piiblica,
prevalecendo a interpretagio mais favordvel ao candidato (AC
0072599-97.2013.4.01.3400, Rel. Des. Federal Kassio Nunes Margques, 6T, e-
DJF1 de 20.07.2015). Igualmente: (AC 0001924-57.2015.4.01.3815/MG, Rel.
Des. Federal Daniel Paes Ribeiro, 6T, e-DJF1 31.03.2017) (TRF-1, REO
1000088-97.2017.4.01.3900, Rel. Desembargador Federal Jodo Batista
Moreira, Sexta Turma, Ple, 15/05/2020). 6. Verificada irregularidade na
redagdo do edital, ndo pode subsistir o ato de i ndeferimento da autorizacio do
tmpetrante. 7. Negado provimento a apelagio e @ remessa necessdria. (TRF-1
- AMS: 10028316820214013600, Relator: DESEMBARGADOR FEDERAL
JOAO BATISTA MOREIRA, Data de Julgamento: 23/08/2021, SEXTA
TURMA, Data de Publicagio: Ple 24/08/2021 PAG PJe 24/08/2021 PAG)

[sso porque, pelo “principio da vinculagio ao instrumento

convocatoério” ou “principio da vinculagio ao edital”, todos os atos que regem o certame
devem ser observados pelos candidatos que desejam participar e pela Contratante, que

tera sua atuagao vinculada as regras ali contidas.

No procedimento licitatério, as clausulas editalicias hao de

ser redigidas com a mais lidima clareza e precisio, de modo a evitar perplexidades e

possibilitar a observancia pelo universo de participantes.

Por tais razdes e circunstancias, ante a omissao na redacao

dada ao item 3.4, IV, requer seja declarada a nulidade da decisdo que inabilitou a
Recorrente, sob pena de violacdo ao préprio Instrumento de Credenciamento, com o fito
de atender critérios legais, de transparéncia e clareza, sob pena de nulidade daquela

decisao e dos demais atos subsequentes, o que se requer desde ja.
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DAS RAZOES PARA REFORMA DA DECISAO RECORRIDA
DA VEDACAOQO AO EXCESSO DE DISCRICIONARIEDADE ADMINISTRATIVA

Ato continuo, perfaz mister destacar que, como é de saber
de todos, a Administragao Publica possui a liberdade de exercer seus atos com a

finalidade de satisfazer as necessidades publicas.

E neste caminhar que, a discricionariedade da
Administragio Priblica nas licitaces é essencial, na fase interna da licita¢do, no momento
da elaboragdo do edital, tendo em vista que, ap6s esta fase, a conduta da Administracao
nao ¢ mais ilimitada, devendo obedecer ao principio da vinculagao ao instrumento
convocatorio, ou seja, as decisdes da administracao devem respeitar as normas contidas

no edital.

Veja que, no caso em tela, a Recorrente foi,

INJUSTAMENTE, desclassificada do processo licitatério, em virtude de uma decisio

proferida apds a publicacio do edital e habilitacio da Recorrente.

Portanto, é nitido que a Administragéo, estava limitada aos
critérios de habilitagao e principio constitucionais inerentes, sendo que, a
discricionariedade somente seria crivel caso houvesse motivos suficientes que
justificassem o fato e seu direito, o que nitidamente nao ocorreu no presente caso, uma
vez que, a decisao foi proferida apos a habilitacao da Recorrente no processo licitatério

n°® 0000453/ 2022, sem qualquer motivacao que justificasse a decisdo.

Ressalta-se que, de acordo com a Doutrina, a motivagao
esta ligada a exposicao de fatos e direitos que justifiquem a prdtica de um ato,
permitindo, inclusive, verificar a legitimidade de tal ato (DI PIETRO, 2015, p. 254). Em
congruéncia, Melo (2012, p.100) disciplina que: A autoridade necessita referir ndo apenas a
base legal em que se quer estribada mas também os fatos ou circunstancias sobre os quais se apoia
e, quando houver discrigdo, a relagdo de pertinéncia l6gica entre seu supedineo fitico e a medida

tomada, de maneira a se poder compreender sua idoneidade para lograr a finalidade legal.”

A motivagao é, pois, a justificativa do ato. Se o ato néo for
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motivado, nao ha possibilidade de verificar a sua legitimidade e correcio. Conforme Di
Pietro (2015, p. 115), a doutrina e a jurisprudéncia atuais ja indicam que a
obrigatoriedade de motivacao abrange tanto atos vinculados quanto discricionarios,
“porque se trata de formalidade necessdria para permitir o controle de legalidade dos atos

i

administrativos.”

Cinge-se que a Lei 8.666/1993, em seu artigo 3° caput,
indica os principios inerentes as licitacdes, sendo eles: “legalidade; impessoalidade;
moralidade; igualdade; publicidade; probidade administration; vinculagio ao instrimento

convocatorio; julgamento objetivo”.

Imperioso consignar ainda, que alguns destes principios
derivam do préprio artigo 37 da Constituicao Federal, motivo pelo qual, devem estar

presentes em toda e qualquer atividade da administragio publica, seja ela direita ou

indireta.

Logo, ndo poderia ser diferente com a Lei 13.303/2016
(disciplina o estatuto juridico da empresa piiblica, da sociedade de economia mista e de suas
subsididrias, no dmbito da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios). Referida
legislagao em seu artigo 31, consagra todos os principios inerentes a contratagio através

de licitacdo realizada por empresas piiblicas, como é o caso do Ente Licitante, in verbis:

Art. 31. As licitagdes realizadas e os contratos celebrados por empresas priblicas ¢ sociedades
de economia mista destinam-se a assegurar a selecio da proposta mais vantajosa, inclusive
no quie se refere ao ciclo de vida do objeto, e a cvitar operagdes ent qite se caracterize sobreprego
o superfatiuramento, devendo observar os principios da impessoalidade, da
moralidade, da igualdade, da publicidade, da cficiéncia, da probidade
administrativa, da economicidade, do desenvolvimento nacional sustentivel, da

vinculagdo ao instrimento convocatério, da obtencio de competitividade e do

Julgamento objetivo,

Ressalta-se que, dentre os principios supramencionados, o

devido destaque deve ser dado ao julgamento objetivo, que sdao bem definidos pela



administrativista Odete Medauar, em sua obra Direito Administrativo Moderno!:

O Principio do julgamento objetivo alineja, como é evidente, impedir que a licitagdo
sefa decidida sob o influxo do subjetivismo, de sentimentos, impressdes ou
propdsitos pessoais dos menbros da comissdo julgadora. Esta preocupacio é

enfatizada pelo artigo 45 da lei 8.666/93.

Conforme restou demonstrado, a desclassificacio da

Recorrente se deu tinica e exclusivamente pelo suposto fato superveniente, todavia,

referida medida ndo prospera, haja vista que, por primeiro; o processo administrativo

em questdo iniciou em 09/11/2020, muito antes do inicio da presente licitacdo, em

segundo plano; a decisido do referido processo administrativo ocorreu de acordo com

a conveniéncia e oportunidade da Administracdo.

Outrossim, importante esclarecer que a decisao que
desclassificou a Recorrente careceu de argumentos motivadores legais, vez que deixou
de elencar de maneira precisa a proibicao legal que implicou na desclassificacao da
Recorrente, sendo certo que, a garantia do contraditério e a ampla defesa nao se esgotam
em assegurar o direito de recorrer, necessdria sua associagao a motivagao (requisito de
validade do ato administrativo), sob pena de implicar em verdadeiro cerceamento de

defesa.

Quando da decisao que declarou a Licitante
desclassificada, o correto seria explanar de maneira pormenorizada todos os motivos
que levaram a Comissao de Licitagdo a se prostrar de tal maneira, apresentando-se todos

os dispositivos normativos violados, seja da Lei 8.666/93 ou da Lei 13.303/2016.

DA AUSENCIA DE FATO SUPERVENIENTE

Trata-se de licitagdo na modalidade de concorréncia por
melhor técnica, a qual tem por objeto a prestacao de servigos advocaticios e técnicos de
natureza juridica, relativos a defesa dos interesses do Banrisul e/ou demais empresas

do Grupo, a ser exercida nos estados do Rio Grande do Sul e de Santa Catarina, para

I MEDAUAR, Odete. Direito Administrativo Moderno, 21. Ed. Bele Horizonte: Férum, 2018, pag. 555.



atuagao nas areas civel e criminal.

A recorrente foi legalmente habilitada no procedimento
licitatorio por preencher todos os requisitos do Edital, conforme ata n® 02 em decisao
proferida pela Comissao de Licitacdes do Banrisul e publicado no Didrio Oficial do Rio

Grande do Sul em 09/03/2023:

Resultado Habilitagao Publicado em 09/02/2023

—— - -
- e D e ™

Assim, a recorrente preencheu os requisitos previstos no
Edital e por isso estava habilitada a participar da licitacio, razio pela qual passou para
a 2" e altima fase do julgamento desta licitacdo, qual seja, a fase de propostas técnicas

que compreende a verificagdo e andlise dos documentos apresentados no envelope n°

2 - “PROPOSTA TECNICA” dos licitantes ja habilitados.

Entretanto, a Recorrente foi surpreendida com a decisao
proferida no julgamento da fase de proposta técnica pela Comissao de Licitagdes que
a desclassificou sob a alegagao de que esta incorreu no impedimento previsto no item

3.4.1V do Edital, a partir de SUPOSTO fato superveniente ocorrido apos o julgamento



da fase de habilitacio do certame, conforme Sumula de Rescisio Administrativa

publicada no DOE/RS em 28/06/2023.

& banrisul
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MANDALITIE PRADQ SOCIEDADE DE ADVOGADOS

A licitante MANDALITI E PRADO SOCIEDADE DE ADVOGADOS incorreu no impedimento
de participagdo previsto no item 3.4.IV do Edital, a partir de fato superveniente ocorrido apds o
julgamento da fase de habilitagdo do ceitame, conforme Stimula de Rescisdo Administrativa
publicada no DOE/RS em 28/06/2022 (Protocolo: 2023000873825), em anexo ao presente
julgamento.

Desta maneira, a licitante MANDALITI E PRADO SOCIEDADE DE ADVOGADOS esta
impedida de continuar participando deste certame conforme previsio do Edital, restando
desclassificada {ou inabilitada conforme normas procedimentais adotadas pela irea de

Licitagoes do Banrisul).

Com efeito, a Lei 8.666/93 no seu art. 43, § 5°, dispde que
ultrapassada a fase de habilitacao dos concorrentes, nao cabe desclassificad-los por
motivo relacionado com a habilitagao, salvo em razao de fatos supervenientes ou s6

conhecidos apés o julgamento.

Ocorre que tal fato NAO SE TRATA DE FATO
SUPERVENIENTE capaz de justificar a desclassificagao da recorrente apos a fase de
habilitacao, haja vista que tal fato era de conhecimento notério desta Comissao de

Licitagdes quando da decisao que determinou a habilitagio da empresa recorrente.

Isso porque a recorrente foi notificada da instauragao do
processo administrativo n® 1000761/2016/001 em 09/11/2020, tendo oferecido defesa
prévia em 13/11/2020.

Ora, por qual razao, apenas em data 26/05/2023 foi
publicada decisio do processo administrativo n°® 1000761/2016/001, cuja defesa

prévia fora apresentada cerca de 2 anos e 6 meses antes? Por qual razdo, a licitante,

ja sabendo ha anos dos fatos, imputados por percepcao unilateral, e dos designios

do processo administrativo em tela, publicou, de forma discricionaria, decisio do

processo administrativo n°® 1000761/2016/001 apenas 2 (dois) meses apds a efetiva
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habilitacao da recorrente em relacio a licitacio relativa ao edital n°® 000045 3/2022?

Vé-se, portanto, que a Comissdo de Licitagoes teve acesso
a toda a documentagao solicitada e tinha conhecimento do processo administrativo n°
1000761/2016/001 e a declarou idonea, tendo sido a recorrente legalmente habilitada

no procedimento licitatério em 09/03/2023. Logo, nio hi qualquer fato

superveniente ou somente conhecido apds o julgamento que fundamente a

desclassificacdo da recorrente.

Segundo os ensinamentos de Marcal Justen Filho, o
julgamento da fase de habilitagao ¢ estritamente vinculado ao ato convocatério e ao
edital; o ato dai emitido nao ¢é passivel de revogacio. Confira-se o seguinte trecho
extraido da obra Comentdrios a Lei de Licitacoes e Contratos Administrativos, 2008,

Dialética, pag. 553:

Se a  Administracio expressamente reconhecen, no julgameito da
habilitagao, a presenga dos requisitos, ndo caberd ignorar a existéncia da
decisdo administrativa anterior e editar wma nova, comt contetido diverso. O
que se admite ¢ a anulagdo do ato pretérito, indicando-lhe um defeito apto a
tvalidd-lo, o que autorizaria que houvesse novo julgamento da fase de
habilitacdo.

(e):

Pelos fundamentos acima expostos, nio se admite revogacio da decisdo de
habilitagdo, eis que o julgamento referido traduz o exercicio da competéncia

estritamente vinculadas (ao ato convocatdrio e ao edital).

Assim, tendo concluido que a recorrente preenchia os
requisitos previstos no edital para a habilitagao no certame, vincula-se a Administracao
a essa decisao, que somente podera ser alterada, pelo instituto da autotutela, se
constatado algum vicio de legalidade, seja pela propria Administracao, provocada ou

ex officio, ou pelo Poder Judiciario.

Ocorre que, no presente caso, nao se vislumbra

ilegalidade no procedimento licitatério capaz de ensejar o exercicio do poder de
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autotutela administrativa. Sendo certo que teve seu prosseguimento em conformidade

com os ditames da lei e os principios que regem a Administracdo Publica.
Por tudo o que foi exposto, resta evidente que o ato

administrativo que declarou a recorrente impedida de continuar participando da

Licitagdo n°0000453 /2022, se deu de forma indevida e sem amparo legal.

DO EFEITO SUSPENSIVO

Considerando a previsao expressa no artigo 168 da Lei
14.133/21, necessario se faz a concessao do efeito suspensivo do certame até ulterior

julgamento.

A disposigao contida no referido artigo supracitado, o qual
possibilita a concessao do efeito suspensivo ao presente recurso, evitando a posteriori,
prejuizos insanaveis a esta Recorrente, é clara no sentido de ser ele concedido de

imediato quando da interposicao dos recursos.
Art. 168. O recurso e o pedido de reconsideracdo terdo efeito suspensivo do ato
ou da decisdo recorrida até que sobrevenha decisio final da autoridade

competerte,

Diante da previsio legal acerca da necessidade de

suspensio do ato, requer-se pela suspensido do processo licitatério LICITACAQO N°

0000453/2022, até julgamento de mérito deste recurso administrativo.

DOS PEDIDOS

Diante de todo o exposto, requer dignem Vossas Senhorias,
por primeiro; a) de conferir a suspensividade do certame, com fulcro no Artigo 168 da Lei
14.133/2021; b) Subsidiariamente, quando de sua aprecingdo, pugna-se pelo acolhimento da
preliminar de meérito, ¢ requer seja declarada a nulidade da decisdo que inabilitou a

Recorrente, sob pena de violagao ao proprio Instrumento de Credenciamento, com o fito
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de atender critérios legais, de transparéncia e clareza, sob pena de nulidade daquela

decisdo e dos demais atos subsequentes,

Por fim, se superada a preliminar arguida, em vias de
julgamento do mérito, ¢) requer-se 0 PROVIMENTO deste Recurso Administrativo
interposto, a__fim _de reconhecer e declarar como HABILITADA AQ
CREDENCIAMENTO a MANDALITI E PRADO SOCIEDADE DE ADVOGADOS,

considerando que nio houve fato superveniente capaz de ensejar a desclassificacio da

Recorrente, sendo certo que, tal decisio configura excesso de discricionariedade da

Administragdo, o que nio se pode tolerar.
Nestes termos, pede Deferimento.

Bauru/SP, 10 de outubro de 2023.
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